


Mendoza expresa su VOTO NEGATIVO  a la Resolución Identificada como 003/22 en razón de 

los siguientes fundamentos. 

a) Las condiciones que revistan las Normas operativas de Manejo de Agua (NMA) deben ser 

establecidas en un proceso de concertación federal propio de la relación el Estado Nacional y 

las provincias titulares de cada fuente hidroeléctrica, no correspondiendo  a ningún tercero 

ajeno a esa relación, limitar el libre diálogo que debe darse entre Nación y tales titulares 

dentro de los principios aplicables incluso en el caso de cursos interjurisdiccionales. 

b) Las fuentes hidroeléctricas son de exclusiva titularidad de las provincias donde se 

encuentran, según lo establece explícitamente el art. 124 CN y la Ley 15336 (art. 43), en 

concordancia con la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la Nación (Fallos 

326:3521, 332:212), siendo este aspecto el único que habilita la participación en los procesos 

de concesión de dichas fuentes. Por tal motivo, toda referencia a la participación de terceros 

que no titularizan las fuentes hidroeléctricas es improcedente y arbitraria, y no puede ser 

consentida por menoscabar la titularidad de las provincias referidas. 

c) Consiguientemente Mendoza expresamente resalta que por su manifiesta ilegalidad no 

consiente ni reconoce valor alguno de los aspectos observados en el resolutivo sujeto a 

votación. Sin perjuicio de ello, deja también expresado que adhiere a la necesidad de la 

participación plena de los Estados provinciales titulares de las fuentes hidroeléctricas en la 

regularización de todos los procesos vinculados a la finalización de los contratos de concesión 

vigentes a la fecha en aquellos casos que hayan sido suscriptos bajo jurisdicción federal. 


